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" Problém metody vo filozofii

® Rozne vymedzenia pojmu metody

" Filozofia ako kognitivha disciplina: kognitivhe metody vo
filozofii

= Metodologicky pluralizmus vo filozofii
= Tri priklady Specificky filozofickych metod:

Transcendentalna metoda

Fenomenologicka metoda

Metoda pojmovej analyzy

= Analyza poznania“ ako priklad filozofickej analyzy



,PROBLEM METODY VO FILOZOFII*

Prvé vychodiskové rozliSenie:

" Metéda ako predmet/téma filozofického uvazovania:
metoda poznania (vedecka metoda)

" Problém filozofickej metody/ filozofickych metod

" Pozn.: metodou filozofie je ,making and questioning
distinctions“ (Sokolowski)



PROBLEM METODY VO FILOZOFII: METODA

AKO PREDMET FILOZOFICKEHO UVAZOVANIA

Metoda (poznania, vedy) ako predmet
filozofického uvazovania v DF: dve zakladné

tendencie:

" a) uvahy o vedeckej metode, zvacsa normativne
(Aristoteles: Druhé analytiky, Descartes: Rozprava o metode,
Bacon: Nové Organon, Popper: Logika vedeckého skumania)

®b) kritika metody/ metodickosti, spojena s
akcentovanim odliSnosti prirodovednych a

humanitnych metod (badenska $kola novokantovstva,
rozliSenie medzi nomotetickymi a idiografickymi vedami)



PROBLEM METODY VO FILOZOFII: FILOZOFICKA

METODA

= Metoda (vo vSeobecnosti): akykolvek postup na dosiahnutie
stanoveného ciela podl'a urcitého (explicitného alebo

implicitného) pravidla, ,navod na uskutoc¢nenie cielavedomej
cinnosti“, sposob robenia niecoho

" Kognitivhe metody = metody s kognitivhymi ciel'mi, t. j.
ziskanie nového poznania a/alebo porozumenia
odstranenie epistemickych nedostatkov existujiceho poznania
= nejasnost, vagnost, nekonzistentnost, nesystematickost, paradoxy atd'.

eliminovanie pseudoproblémov



PROBLEM METODY VO FILOZOFII:

FILOZOFIA AKO KOGNITIVNA DISCIPLINA

= Ak metodu chapeme ako postup na dosiahnutie stanoveného
ciela, vyvstava otazka: ¢o je cielom filozofickej cinnosti? Co
ma vlastne byt vysledkom filozofovania?

" Najcastejsie chapanie (v minulosti i v sucasnosti):
Filozofia je kognitivha disciplina
Filozofia teda sleduje (vysSie uvedené) kognitivne ciele

Filozofia je osobitou sucastou systému vedeckych disciplin

= Napriek tomu vSak treba mat na paméati vysokl heterogénnost
filozofie: zodpovedanie danej otazky vzdy uz predpoklada
urcitu definiciu ,filozofie



PROBLEM FILOZOFICKEJ METODY

Co je filozoficka metdoda?

Analogicky k ,vedeckej metode“: termin ,filozoficka metoda“ je
nejednoznacny, dva najcastejsie vyznamy:

®m a) filozoficka metoda/filozofické metody per se, ktora by
charakterizovala filozofiu ako celok a zaroven by ju odlisovala
od non-filozofie (vedy, mytu, poézie)

" b) metody standardne pouzivané vo filozofii



PROBLEM FILOZOFICKEJ METODY

" Problém s a): filozoficka metoda per se

zrejme ni¢ také neexistuje, na druhej strane ale medzi mnohymi
filozofmi je rozSirené presvedcenie, ze identita filozofie je dana jej
metodou, resp. metodami: ,Filozofia sa odlisuje od ostatnych
umeni a vied skor svojimi metodami nez svojim predmetom* (Ayer)

" Problém s b): metody standardne pouzivané vo filozofii (sposob
robenia filozofie)

Vzhladom na heterogenitu samotnej filozofie, ,Standardné
pouzivanie“ treba specifikovat vzhladom na typ filozofie: metody
pouzivané vo fenomenologickej tradicii, metody pouzivané v
poststrukturalizme, transcendentalne metody, analytické metody,

ale aj metoda pochybovania, sokratovska dialekticka metoda,
atd.



FILOZOFICKA METODA ALEBO FILOZOFICKE

METODY?

m 1. Existuje nejaka metoda, alebo viaceré metody, ktoré su
specifické pre (epistemicky orientovanu) filozofiu v tom
zmysle, Ze by sa dalo povedat, Zze charakterizuju filozoficky
sposob skumania ako taky?

Strucna odpoved: Nie.

m 2. Existuju nejaké metody, ktoré su Specifické pre filozofiu (aj
ked" mozno nie pre kazdy typ filozofie), a to v tom zmysle, ze
sa pouzZivaju iba (alebo aspon najmaé) vo filozofii?

Struéna odpoved’: Ano.



PRECO POTREBUJEME SPECIFICKY

FILOZOFICKE METODY?

m Zdoévodnenie: Existencia Specificky filozofickych problémov, t. j.
problémov, ktoré ako také nepatria do ziadnej ,Specialnej“ vedy
(Ci uz prirodnej alebo humanitnej)

1. Fundamentalne epistemologické a ontologické otazky: tykaju sa
principov nasho poznavania a prirodnych principov (zakonov fungovania
sveta) - priklad: ,ako zdovodnit zakladné logické zakony?“

2. Pojmové otazky: tykaju sa definovania/vyjasnenia tych pojmov, ktoré
si tazko definovatelné (alebo dokonca mozno neredukovatelné na iné
pojmy), veImi dolezité (mozno az nevyhnutné) a pritom priliS vSeobecné
nato, aby boli predmetom Specialnych vied - priklad: ,¢o je to pricina?*,
,CO0 je to vysvetlenie?“

3. Normativne otazky: tykaju sa stanovenia urcitych (napr. moralnych)
pravidiel spravania alebo konania a zdovodnenia legitimity tychto
pravidiel - priklad: ,je pravo na vlastni smrt sucastou [ludskej
dostojnosti?“



NIEKOLKO TYPOV PROKLAMOVANYCH SPECIFICKY

FILOZOFICKYCH METOD, RESP. FILOZOFICKYCH
METODOLOGII

= Metody pojmovej analyzy (predstavitelia ,analytickej

filozofie®)

= Transcendentalna metoda, resp. metoda transcendentalnej

argumentacie (I. Kant)
" Fenomenologické metody (E. Husserl)
" Hermeneutické metody (H.-G. Gadamer)
= DekonsStruktivne metody (J. Derrida)

m Archeologické“ a ,genealogické“ metody (M. Foucault)

Dialekticka metoda (G. W. F. Hegel)



|. TRANSCENDENTALNA METODA

" Transcendentalna metoéda, resp. metoda transcendentalnej
argumentacie je filozoficky postup alebo typ argumentacie,
ktory nas ma priviest k zdovodneniu tvrdeni (zvacsa
principialneho razu), ktoré su inak vedecky nezdovodnitelné
(t. j. nie su zdovodnitelné ani cisto logicko-deduktivnou
cestou, ani prostrednictvom empirickych metod).

® Transcendentalna metoda spociva vo vSeobecnosti v tom, ze o
tvrdeni, pre ktoré hladame zdovodnenie, preukazeme, ze je
nevyhnutnou podmienkou moznosti niecoho, co uz pokladame
za dané (zarucené), resp. ¢o uz nie sme ochotni/schopni
spochybnovat.

® Prikladom tvrdeni zdovodnovanych pomocou
transcendentalnej metody mozu byt velmi vSeobecné vyroky
o svete (princip kauzality), principy nasho poznania, moralne
principy, principy estetickych sudov.



TRANSCENDENTALNA METODA

® NajvSeobecnejSia schéma transcendentalneho argumentu:

1.
2.

1.

Plati A.
Podmienkou moznosti A je B.

Teda plati B.

® Poznamky:

a)

Obsahom 1. premisy je nieco, ¢oho prijatie je neproblematické. MozZe ist
o konsStatovanie tykajuce sa existencie urcCitého poznania, skusenosti,
myslenia, jazyka, konania.

Podmienka mozZnosti v 2. premise nie je empirického charakteru (nejde napr.
o fyziologické podmienky vnimania). Ma ist o nevyhnutnu, apriéornu
podmienku, ktora nie je pristupnd tomu typu skumania, ktory je vlastny
kazdodennému poznavaniu alebo empirickym vedam.

Zaver ma umozZnit porozumiet, ako je vObec (principidalne) A moziné. Tym
zaroven zaver poskytuje filozofické poznanie urcitého druhu (¢asto vSeobecne
platné, fundamentalne).



TRANSCENDENTALNA METODA: PRIKLAD

= Aristotelova obhajoba platnosti ,principu vylucenia protirecenia“
(PVP): Nie je mozné, aby tomu istému nieco prisluchalo
a zaroven neprisluchalo v tom istom ohlade. (Metafyzika, 4.
kniha)

1. Je moiné nieco zmysluplné vyslovit, nieco, ¢o je zrozumitelné
tak vyslovujucemu ako aj inym.

2. PVP je vSak nevyhnutnou podmienkou mozZznosti toho, aby sa
vobec dalo nieCco zmysluplné a intersubjektivne zrozumitelné
vyslovit.

3. Teda PVP plati.



TRANSCENDENTALNA METODA:

PROBLEMY

1. Problém vychodiska — ¢o by malo byt obsahom prvej premisy?
Ide o empirické vyroky? Su dostatone neproblematické
a imunne voci spochybneniu?

2. Problém ,nevyhnutnych podmienok moznosti“ — aku povahu ma
druha premisa, ide o analyticky alebo o synteticky apriorny
vyrok?

v prvom pripade moze pri prilis vdgnej formuldcii hrozit skrytd trividlnost
celého argumentu

v druhom pripade vyvstava otazka zdévodnenia samej tejto premisy (ma
ist opat o transcendentalny argument? — hrozba nekonec¢ného regresu)



FENOMENOLOGICKA METODA

" je to vlastne suabor viacerych na seba nadvazujucich
filozofickych metod - ,fenomenologicka redukcia“ (epoché),
,eideticka redukcia“, ,vol'na variacia“

nie je totozna s postupmi, ktoré sa zakladaju na introspekcii,
nevztahuje sa len na subjektivhe prezivanie (odliSné
pouzivanie terminu ,fenomenologia“ v sucasnej kognitivnej
vede)

napriek spolocnému povodu nie je celkom stotoznitelna s
,dfenomenologickymi metodami* ako jednym typom
kvalitativnych metod vyskumu v niektorych spoloc¢enskych a
humanitnych vedach (psychologia, sociologia, religionistika a

i)



FENOMENOLOGICKA METODA: ZAKLADNE

KROKY

= Uvedomenie si ,prirodzeného postoja“ k svetu a jeho obmedzeni.

® Uvedomenie si nevyhnutnej (apriornej) korelacie medzi vedomim
ako suborom vsetkych mentalnych aktov a stavov, v ktorom su
nam dané vsetky veci, a tymito rozmanitymi typmi predmetov
(,intencionalita“).

" Prechod od ,prirodzeného postoja“* k ,fenomenologickému
postoju“: fenomenolog vykonava vseobecnu neutralizaciu svojich
predmetnych vztahov tym, ze na svet zacne nahliadat iba ako na
korelat rozlicnych aktov vedomia, t. j. svet ,sa stava“ fenoménom
(,fenomenologicka redukcia“).

® Napln prace pre fenomenologa vo fenomenologickom postoji:
deskripcia roznych typov aktov a ich predmetov a analyza ich
vzajomnych vztahov, podmienenosti atd.

" Cielom je dopracovat sa k identifikovaniu a vysloveniu
esencialnych charakteristik Struktiry vedomia.

= Jednou technikou ako dospiet k ,esencii“ je ,volna variacia“, t. j.
imaginativhe obmienanie prikladov skimaného predmetu (alebo
aktu)



FENOMENOLOGICKA METODA: HLAVNE

CRTY

= Anti-naturalizmus - fenomenologicky postup ma byt autonomny,
neredukovatel'ny na metody prirodnych vied

= Anti-objektivizmus - fenomenologické skimanie prebieha z
,perspektivy (pozicie) prvej osoby

= Anti-redukcionizmus - fenomenologicka metoda ma ucinit
zadost vSetkym formach skusenosti sveta (vedeckej,
nabozenskej, umeleckej atd'.)

" Anti-dogmatizmus - fenomenologicka metéoda sa snazi realizovat
ideal absolitnej ,bezpredsudkovosti“ - nemoze sa opierat
o vysledky vied ani kazdodenné poznanie (common sense)

" Radikalny empirizmus“ - jedinym zdrojom poznania ma byt
skisenost ako priame a autentické prezivanie danej
,predmetnosti“ vo vSetkych jeho rozmanitych formach
a podobach



FENOMENOLOGICKA METODA V

SPOLOCENSKYCH VEDACH

= Stadium prezivania (spolocnej alebo zdielanej skusenosti)
urcitého fenoménu (zivotnej situacie, udalosti apod.) u viacerych
osOb (5-25) za ucelom hlbsieho porozumenia danému fenoménu

= formy ziskavania dat: hlbkové interview, nahravané rozhovory,
umelecké prejavy (basne, eseje...), pozorovanie

Spojitost s (filozofickou) fenomenologickou metodou:

pristup z pozicie prvej osoby (anti-objektivizmus), orientacia na vyznam
prezivaného fenoménu

vyskumnik pri opise nahladov participantov reflektuje svoje ,predsudky”
a snazi sa ich ,uzatvorkovat“

identifikovanie spolo¢nych znakov danych skusenosti: vyzdvihnutie
signifikantnych vypovedi, ich zhrnutie do tém (clusters of meaning)

vyskumnik opisuje kontext, v ktorom prebiehalo prezivanie daného
fenoménu ucastnikmi, vratane kontextu samotného vyskumnika, jeho
sposob prezivania, reakcie atd'.

vysledkom ma byt pisomny opis, ktory predstavuje esenciu skiimaného
fenoménu, jeho podstatnu, invariantnu struktiru (na zaklade ktorého by
mal citatel /lepSie/ porozumiet tomu, ,aké je to mat taki a takl
skisenost)



FENOMENOLOGICKA METODA: PROBLEMY

= Problém objektivheho posudenia vysledkov metody: pre
ziskanie svojho predmetu (t. j. fenoménov) si fenomenologicky
pristup vyzaduje vykonanie radikalnej zmeny kognitivheho, ba
dokonca zivotného postoja (Husserl ju dokonca na jednom
mieste prirovnal k nabozenskému konvertovaniu!)

= Problém nezlucitel'nosti vysledkov jednotlivych fenomenologov
- nedostatocne jasné kritéria uspesnosti aplikacie metody

" Problém presného vymedzenia jednotlivych krokov a instrukcii
fenomenologickej metody



ANALYTICKE METODY VO FILOZOFII: FILOZOFICKA

ANALYZA

" Koincidencia terminov ,filozoficka analyza“ a ,analyticka filozofia“
(vysledky vyhladavania vyrazu ,analytical methods in philosophy*“
(Google)

" Analyza/analytické metody/analyticky sposob robenia filozofie ako
distinktivny znak, definicna charakteristika a zdroj identity

® analyticka filozofia“ je ,dazdnikovy“ termin, neexistuje jednotné
chapanie toho, co je ,analyticka filozofia“ ako neexistuje ani
jednotné chapanie toho, ¢o je analyza ako filozoficka metoda

NajcastejSie spominané typy alebo formy filozofickej analyzy:
" Logicka analyza jazyka (jazyka vedy)

" Jazykova/lingvisticka analyza (analyza prirodzeného jazyka)

" Pojmova/konceptualna analyza



FILOZOFICKA ANALYZA

" Ryle: ,...jestvuje zmysel, v ktorom mozZno primerane skimat a
dokonca povedat, ,¢o vlastne znamena povedat to a to“.....sa
priklanam k nazoru, ze prave v tom spociva filozoficka analyza
a ze je to jej jedina funkcia“(SZV, In: Fil. prirodzeného jazyka)

® Dummett: cielom filozofie je analyzovat Struktiru myslenia,
stiddium myslenia treba odliSit od skimania psychologickych
procesov myslenia (thinking), jedina adekvatna metoda
analyzy myslenia je analyza jazyka (podla An. vs, Cont,. 48)

® _pojmova analyza je to, ¢o o sebe filozofi radi vyhlasuju, ze
robia“ (Strawson: Analyza a metafyzika)



METODA POJMOVEJ ANALYZY

= Analyza je vo vSeobecnosti postup, pri ktorom vychadzajic z niecoho
komplexného (v zmysle zlozeného a tiez malo prehladného) chceme
dospiet k takym castiam a ich vzajomnym vzfahom, ktoré nam umoznia
(lepsie) pochopit alebo osvetlit povodny celok (jeho Struktiru, fungovanie
atd.).

= V pripade analyzy ako filozofickej metody sa - predovSetkym v novSej
filozofii - hovori o pojmovej (konceptualnej) analyze. Komplexnymi
entitami, o ktorych analyzu ide, su teda pojmy.

= Ale: ¢o su vlastne pojmy?

= Pod ,pojmami“ budeme chapat vyznamy jazykovych vyrazov predovsetkym

typu predikatov (Ci uz unarnych alebo viac-arnych, t. j-
vztahovych/relacnych), t. j. vyznamy takych vyrazov ako ,poznanie“,
,mysel“, ,sloboda“, ,spravodlivost“, ,cas“ apod.

Ak pokladame (takéto) pojmy za hlavny predmet filozofického skumania, nas
ciel mozno formulovat tak, Ze ide o vyjasnenie, lepSie pochopenie tychto
pojmov, a to tym, ze hlbSie nahliadneme do Struktury danych pojmov a/alebo
vytvorime si jasnejSi a systematickejsi prehlad o ich vztahoch k inym
pojmom, prip. o ich mieste v nasom celkovom pojmovom aparate (conceptual
scheme).



METODA POJMOVEJ ANALYZY: DOVODY

ATRAKTIVNOSTI

® Nekoliduje s metodami (vazenych) empirickych vied a ani im
nekonkuruje, je autonomnou filozofickou sicastou v ramci
systému vedeckych metod

" Je intersubjektivhe kontrolovatelnou a korigovatelnou
procedurou a vtomto zmysle je ,vedeckou“ metodou

" Nemusi predpokladat metafyzické (Spekulativne) teorie, takze
sa nemusi zapletat do ustavicnych a nekonecnych
filozofickych sporov, ale naopak moze napredovat relativne
kumulativhym spoésobom, t. j. obohacovat nase poznanie
o relativne stabilné ,pojmové pravdy*“



METODA POJMOVEJ ANALYZY:

UZITOCNOST TEJTO METODY

" Potreba vyjasnovania pojmov vo vnutri jednotlivych vedeckych
disciplin
pojem ¢isla, nekone¢na apod. v matematike
pojem ¢asu, pri¢iny, nicoho apod. vo fyzike
pojem Zivota, vedomia apod. v biologii a neurovedach
pojem Cloveka, f'udskej prirodzenosti v antropologii
pojem naroda, udalosti apod. v historiografii atd'.

= Potreba prepajania vedeckych pojmov a koncepcii s
kazdodennym (beznym) chapanim
odstranovanie neporozumenia (popularizacia vedy, jej vysledkov i metod)

odstranovanie hroziacich pojmovych nejasnosti a konfuzii

= slobodna vola neexistuje, nase myslienky a konania si vysledkom pricin,
ktoré nemame vo svojej moci“ - ako téza niektorych neurovedcov

= ,vesmir vznikol z nicoho“ - ako téza niektorych teoretickych fyzikov

= .celé nase prezivanie je len spravanie neuronov a pridruzenych molekul“ - ako
téza niektorych neurofyziologov



KRITIKA METODY POJMOVEJ ANALYZY

Klasicky ,paradox analyzy“ (G. E. Moore): ak rozumieme danému
pojmovému vyrazu, analyza je informacne trivialna (nehovori
nam ni¢ nové), ak analyza predlozi ako vysledok to, ¢o sme
predtym nevedeli, nie je to analyza toho pojmu, ktory sme chceli
analyzovat (ale nejakého iného), a teda nie je spravna.

Pojmova analyza predpoklada casto spochybnované rozliSenie
medzi analytickymi (Cisto pojmovymi) a syntetickymi
(empirickymi) pravdami.

Nie si dostatocne presne vymedzené kritéria idspesnosti analyzy,
co v konecnom dosledku vedie k podobnej nazorovej diverzite
ako pri pouzivani inych filozofickych postupov.

Intuicie, na zaklade ktorych posudzujeme protipriklady, nie si
dostatocne spolahlivé (kritika zo strany kognitivnych
psychologov a ,experimentalnych filozofov*“).

Filozofickd metoda analyzy pojmov by mala poskytovat nieco
viac nez len systematizaciu nasich intuicii.



CO MUSIA UROBIT FILOZOFI, ABY SA ICH

POJMOVE ANALYZY STALI LEPSIMI A
RELEVANTNEJSIMI?

" Rozhodnut sa, ¢i chci byt empirickymi lexikologmi urcitych
,filozofickych vyrazov“, resp. filozoficky relevantnych vyrazov,
alebo nie.

" AK nie, uvedomit si, Ze potom pojmova analyza je nevyhnutne aj
urcitym stanovovanim (navrhovanim) pravidiel pojmového
diskurzu.

= Aby toto stanovovanie (navrhovanie) mohlo byt spesné, musi byt
vedené dostatocne presne urcenymi cielmi.

= Aby toto stanovovanie (navrhovanie) mohlo byt zaujimavé a
relevantné aj mimo samotnej filozofie, musi byt oboznamené s
pojmovou aj empirickou pracou v prislusnych vedeckych
disciplinach



_ANALYZA POZNANIA“ AKO PRIKLAD

POJMOVEJ ANALYZY

Charakteristika pristupu:

= 1. identifikuje sa intuitivhe jasna distinkcia medzi poznanim/vedenim na
jednej a mienkou/presvedcenim na druhej strane

®m 2, opieranie sa o prirodzeny jazyk
= 3. uvadzanie prikladov a protiprikladov, metoda argumentovania
protiprikladmi

Problém poznania ako analyticky problém: analyza poznania ako
analyza pojmu poznania

Co znamena povedat, Ze ,S vie, Ze nie¢o je také a také“

Pre epistemologiu je zaujimavé propozicné poznanie: vediet, Ze
nieco je také a také, poznat fakt (prave tento ,typ“ poznania
nachadzame vo vedach)



,ANALYZA POZNANIA*

= Pytat sa ,Co je to poznanie?“ znamena pytat sa ,Co to znamena,
ked nieco vieme“? ,Co zhamena povedat, ze S vie, Ze nieco je
také a take“, inak: aké su pravdivostné podmienky vety ,S vie, ze
p“?

= Zodpovedat otazku ,Co je to poznanie“ znamena uréit
nevyhnutné a dostacujuce podmienky pravdivosti vety ,S vie, ze
P“ (a spravneho pouzivania vyrazu ,S vie, ze p“)

Tzv. tripartitna definicia : pre akykolvek subjekt S a pre
akukolvek propoziciu p plati nasledovné:

.S vie Ze p“ vvt, ked’:

" je pravda, ze p

= S je presvedceny, Ze p
" S ma dévod/opravnenie



ANALYZA POZNANIA“: VYHODY A

NEVYHODY STANDARDNEJ ANALYZY

Vyhody:
m explikuje rozliSenie medzi vedenim a presvedcenim

® je formalne: stanovuje nevyhnutné a dostacujuce podmienky, za
ktoré je veta ,S vie, ze p“ je pravdiva, neviaze sa na ziadnu teoriu
pravdy ani na ziadnu teodriu zdovodnenia

" je vsulade s beznymi intuiciami a beznou jazykovou praxou

Nevyhody:

® Nie je odolna voci protiprikladom

m Gettierov protipriklad (metoda myslienkového
experimentu/metoda pripadu (the method of cases)) - ukazuje
vahu, aka sa v analytickej filozofii pripisuje myslienkovym
experimentom

m Post-gettierovska analyza pokracuje: testovanie nevyhnutnych a
dostacujucich podmienok potencialnymi protiprikladmi



